281198022000009, presentada ante el Ayuntamiento de Jiménez, Tamaulipas,

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

»

Recurso de Revisién: RR/278/2022/Al.

Folio de Solicitud de informacidn: 281198022000009

Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Jiménez, Tamaulipas.
Comisionado Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Victoria, Tamaulipas, tres de agosto del dos mil veintidds.

VISTO el estado procesal ,que guarda el expediente RR/278/2022/Al,
formado con motivo del recurso de revisidon interpuesto por el C. _
generado respecto de la solicitud " de informacién con numero de folio

se procede a dictar resolucidn con base en los siguientes:

—_— - veintidos, se hizo una solicitud de informacién a través de a _Plataforma Nacional

” v

o
2R

B de Transparencia, identificada con el nimero de’folio 281(1\98@2000009, ante el

sepmA Y 7
- NN

TARIA E.

.__-.--——-""“"'""'___-*

SEGUNDO
\ S

d{ISd\os milyveintidés, el particular hizo llegar su inconformidad a través

ANTECEDENTES: m

PRIMERO.- Solicitud de informacion. E| trece, de'enero del dos mil

NN\

Ayuntamiento de Jiménez, Tamaulipas, epla gue requirio |o siguiente:

~ A

."De los ejercicios 2019, 2020 y 2021 solicito-[o siguiente;

1.- Comprobacion y evidencia de los padrongs_de beneficiarios que se hayan publicado

o . . Ao A

en la plataforma nacional de trapsparencia en\cun_ggl#mlento del articulo 67 de la Ley de

Transparencia vigente en el es’!a\do&

2.- Listado de servidores publicas\con sanciones administrativas o procedimientos
P . o g, ] Y .

administrativos que haya-realizado el organo iptermno de control especificando la causa de

sancién y su resultadg, .

3.- Copia de los resguardos de los-bienes-muebles inventariables.

Me encuentro en, situacion de incapacidad motnz ya que estoy en silla de ruedas y me es

. . . “ . Yo A et . .

imposible acudir-fisicamente_a las oficinas del sujeto obligado, por lo cual en caso de que
Ay Wy o P— 4 . . .

la respuesta exceda_lgs 20.mb.pemitidos por la plataforma nacional, la misma sea

.

cargada dentro de jos-servidores electrénicos del sujeto obligado.” (SIC)

2 =)

“Yo, [...J, como medio para recibir notificaciones el Sistema de Gestién de Medios de
impugnacién de la Plataforma Nacional de transparencia y/o el correo electronico [.. ],
por medio de la presente ocurro interponer RECURSO DE REVISION con fundamento
en el art.158 y 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Publica del
Estado de Tamaulipas, ante este Organismo garante toda vez que la no respuesta del
sujeto obligado: Jiménez respecto a la solicitud: 281198022000009 de fecha 13/01/2022
y con Fecha limite de entrega: 11/02/2022 me causa agravios a mis derechos
reconocidos en el art.6 de la CPEUM, el art. 15 de la Ley General de Trasparencia y
Acceso a la Informacién y el art.14 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas. La no contestacién de lo requerido por
mi persona dentro de mi solicitud de informacion al sujeto obligado me causa agravios a
mis derechos por lo cual invoco la figura de la suplencia de la queja, ya que estoy en un
estado desproporcionado frente al Estado.

Lo antenor debido a que la respliesta a mi solicitud de informacién no me fue
proporcionada por el sujeto obligado y ya transcurrid el témino que el sujeto obligado
tenia para contestaria por medio de la Plataforma Nacional de Transparencia en relacién
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ELIMINADO: Dato
personal.

Fundamento legal:
Articulo 3 Fraccion

Ley de Proteccion de
Datos Personales en
Posesion de Sujetos
Obligados del
Estado de
Tamaulipas.

. dntefposicién del recurso de revision. El dieciséis de

Plataf@a Nacional de Transparencia, manifestando como agravio lo

XIl, 115y 120 de la

Ley de

Transparencia y

Acceso a la

Informacién Publica

del Estado de

Tamaulipas, como

asi también los

Articulos 2y 3

Fraccion VIl de la
|
|



Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


al Folio: 281198022000009 de fecha 13/01/2022 y como fecha limite 11/02/2022 que ya
transcurné lo violenta mis derechos constitucionales establecidos en el art. 6° de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos , toda vez que la respuesta no
sigue el pnncipio de maxima publicidad, certeza, eficacia, imparcialidad, objetividad y
transparencia.

Agravios:

1: Asi mismo informo que lo requerido en mi solicitud con folio: 281198022000009 de
fecha 13/01/2022 y con fecha limite de contestacion el dia 11/02/2020 segun lo
establecido en el articulo 146 numeral 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas no fue contestado por el sujeto obligado
lo que me causa agravios a mis derechos ya que el sujeto obligado no me proporciono
la informacion requerida por mi persona. Aprovecho la ocasién para informar que tengo
discapacidad motriz y por lo tanto solicito que la informacién sea entregada
exclusivamente a través de mi correo electrénico: {...}

Pretensiones:

Expuesto todo lo anterior atentamente solicito:

1.- Se ordene la contestacién y se de respuesta a mi solicitud de informacién de la
respuesta del sujeto obligado para que se garantice mi derecho al acceso a la
informacién.

2.- Se de una respuesta correcta a mi solicitud de informacién para salvaguafdar-mis
derechos establecidos en el an.6 de la Constitucién Politica de los Es(ados\Umdos
Mexicanos , el art. 15 de la Ley General de Trasparencia y Acceso a, Ia igfonnac:én\y el
art.14 de la Ley de Transparencia y Acceso a Ia inforrnacién Pubhca del*Estado de
Tamaulipas.

2.- Realice de manera oficiosa una busqueda de probables responsgbrhdades pqr\el
incumplimiento a las obligaciones de transparencia y acceso a-la mformac:én previstas
por ley y demds disposiciones aplicables en la materia y hacerlo de conocimiento dela
Auditoria Superior del Estado para que en caso de que as'\corres\poﬁdafmrc:e ef |
procedimiento de responsabilidad respectivo. T— -
3.- Dicte resolucidn en donde establezca medidas de apremro y sanc:ones  establecidas '

en los Articulos 183,184,185,186,187 de la Ley de Tmnsparenc:a y\Acceso ala .
informacién Publica del Estado de Tamauhpgs% en conrm de qwen pudiera resultar l
responsable de la falta de transparencia y acceso.a la\mformaCIOn q&e violentaron mis
derechos. Lo anterior con fundamento legal en: Adicu@ ‘6%de-la.Cdpstitucién Politica de I
los Estados Unidos Mexicanos, el art. 15de la Ley General de-~Trasparencia y Acceso a -

la Informacion y los el articulos, 14, 146&numeral 1,183, 184 185,186,187 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.” (Sic)

TERCERO. Turno. En fecha veintitrés de febrero del dos mil veintidés,
se ordend su ingreso estﬁé%b?}el cual lé.correspondi6 conocer a la ponencia de
la Comisionada Dulce Adnana Rocha Sobrevilla, para su analisis bajo la luz del
articulo 168, desla-Ley de Transparencua y Acceso a la Informacién Publica del
ol

%TO Admision. En fecha veintidés de marzo del dos mil veintidés,
la*CQ l\s:g;{da Pg?\ente admitié a tramite el recurso de revision, notificando lo
éntergr al S\Jj\e\:i{/l)llgado como a la recurrente a fin de que manifestaran lo que a

S

u“derecho™conviniera, ello de conformidad a lo establecido en el articulo 168,

Estado de Tamaulipa

fraccion i, de la Ley de la materia vigente en la entidad.

QUINTO. Alegatos. En fecha veintitrés del mes y afio sefalada en el
parrafo inmediato anterior, ambas partes fueron notificadas de la admisién del
presente recurso de revision, lo que obra a fojas 11 y 12 de autos, sin embargo no
obra promocién al respecto.

SEXTO. Respuesta a la solicitud de informacion. En fecha cuatro de

abril del presente aho, este Organo Garanté, haciendo uso de sus facultades,
’ Pagina 2



INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
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realizd una inspeccion de oficio al folio 281198022000009, pudiendo observar que
en fecha cuatro de marzo del dos mil veintidos, el sujeto obligado emiti6 una
respuesta obraba una respuesta en la Plataforma Nacional de Transparencia, en
la que agregando doce tablas con los siguientes rubros Entidad, Institucion,
Nombre, Denominacién Social, Monto Recibido, Periodo Reportado.

SEPTIMO.- Cierre de Ins}truccién. Consecuentemente, en la fecha
sefialada en el parrafo inmediato anterior, con fundamento en el articulo 168,
fracciones V y VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacié%l%blica
del Estado de Tamaulipas, se declaré cerrado el periodo de mstruc,cnon y se
procedi6 a la elaboracion de la presente resolucion. ‘ -

OCTAVO.- Vista al recurrente. Este Instituto, tomahdo en cuenta que el

ente recurrido emitié respuesta complementaria al sohcutante con»fundamento en

lo ‘establecido en el articulo 158, numeral 1, de» la Ley de 'Fransparenma local y
o e O BEAEER S P unico al recurrente que contaba con el terming de qum‘cae dias habiles, a fin de
e :)IGCCIM:DM%]
¥ o0 EIELgue, de no encontrarse conforme con la respuestaMt'lga interpusiera de nueva

£ 7 37 "1 JTIVA cuenta recurso de revision, ello con mdependenma de la resolucion que se dicte

W M —_ e o8

en eI presente.

En razéon de que -faéwaébidém{ry‘,%bstanciado el expediente y que Ias
pruebas documentalesi: 'que obranden “autos se desahogaron por su propia y
especial natun}leza.\y que,. no existe diligencia pendiente de desahogo, este
Organismo eVISgL gpo,ce.de a emitir la rgsolucuon en cpestlon bajo el tenor de los
siguientes’;

CONSIDERANDOS:

”PRIMERO. Competencia. EI Pleno del Instituto de Transparencia, de
Acceg& a la Informacion y de Proteccién de Datos Personales de Tamaulipas es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revision, de
conformidad con lo ordenado por el articulo 6° apartado A, fraccion IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con io previsto
en Ibs articulos 42 fraccion I, 150 fracciones Iy Il, de la Ley General de
Transparencia'y Acceso a la Informacion Publica, 17 fraccién V de la Constitucién
Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y Il de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.
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SEGUNDO. Ca.usales-de Ilﬁprocedencia y Sobreseimiento. Previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el'medio de.impugnacion que
nos ocupa, esta autoridad- realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia y sobreseimiento del recurso de revisidon, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente atento a lo establecido en la
siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 164587; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gac':eta;\ Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: I70’>P 13 K;
Pagina: 1947; que a la letra dice: R

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPAROQ. LAS CAU@AL’ESEREMIIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALOUIER INSTANCIA%
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA

LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los p;efeplos"h%‘ ultimo pérrafo

74, fraccion it y 91, fraccion I, de la Ley de Amparo, las causales de, ‘sobreselm:ento
incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sm‘m'v‘portar—’?we las,p"a?tes

las aleguen o no y en cualquier’instancia en que se encuentre;el chm, por’seméstas de
orden pdablico y de estudio preferente, sin que para g_llo Sea 0bStaculdy que se trate de la

parte respecto de la cual no proceda la suplencia de 13 quejs deficiente, pues’[&on dos ﬂguras
distintas: el anélisis oficioso de cuestiones de orden pzib{(co y la suplgn"cra de la queja. Lo
anterior es asi, toda vez que, se reitera, el gﬂmerof de los preceptos, en el pérrafo
aludido, establece categ6ricamente que las causaleslde lmprocedencra deben ser'
analizadas de oficio; imperativo éste que, mclusr:g/e es@{gmgtdo a los tribunales de
segunda instancia de amparo, conforme al'ultlmo numeralinvocado que indica: "si consideran
infundada la causa de improcedencia .. 9sto%es con u?dependenc:a de quién sea la parte
recurrente, ya que el legistador no su;ero drcho¥m£ndato a que fuera una, en lo especffico, ia d
promovente del recurso de revisién para que procediera s&estudro En consecuencia, dicho
analisis debe llevarse a cabo’”lo , alegue o m;‘algg;rﬁv de las partes actuantes en los
agravios y con independencia a Ia\obllgaCtOn que la cr!ada ley, en su artfculo 76 Bis, otorgue-
respecto del derecho de quexse.suplaJayque;a def:c:ente lo que es un tema distinto relativo al

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto,
la autoridad reselutora debeyanalizar de oficio las causales de |mproceden<:|a y
T

sobreselmlento queyseactuallcen lo invoguen o no las partes, por ser una

cuestlon 'de orden publlco . , v

I(qfe*f : tiene el medio de defensa, presentado dentro de los quince

responder la solicitud de informacion o al vencimiento del plazo para dar su

respuesta, en cual se explica continuacion:

* T

’Fecha de Ia solscntud t ri 15’}(
Plazo para dar respuesta

TR

i ntggposncnén

Interposicién del recurso:

iDiastinhabiles

A

Pagina 4

SECRETA

ITAIT

com,tados a partir de los veinte dias habiles que el Su;eto Obligado tiene para

————re



INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/278/2022/Al

Ahora bien en razén, a la suplencia de la queja de acuerdo al articulo 163,
de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se encuadra dentro de
la hipbtesis estipulada en el articulo‘159, numeral 1, fraccion VI, de la norma antes
referida, que a la letra estipula lo siguiente:

“ARTICULO 159.
1. El recurso de revisién procedera en contra de:

VI.- La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los

plazos establecidos en la ley;

..." (Sic, énfasis propio)
De la revision a las constancias y documentos que obran enTchNe_&\eeire{:\{e
se advierte, que el tema sobre el que este Organo Garante se pronunciaras era)
determinar si existe la falta de respuesta a la solicituﬁ%eada por el

particular.

El sobreseimiento deviene, toda vez que, lasolicitudde la partiCular requiri6
se I!e informara y/o proporcionara la siguiente informacion-delgs ejercicios 2019,
' 2020y 2021

O

% Comprobacion y evidencia deJos padrones de beneficiarios que se

hayan publicado en |a plataforma@ciona( de transparencia en
cumplimiento del articulg67 de la Ley de Transparencia vigente en el
estado. »

< Listado de servidores publicas con sanciones administrativas o
procedirmientos administrativos que haya realizado el 6rgano interno
de control especificando-la causa de sancion y su resultado.

< Gopia\@los@guardos dé los bienes muebles inventariables

Inconforme la particular comparecié ante este oOrgano garante,

o N\ €

intérponiendo.rectirso de revision argumentando la falta de respuesta a la solicitud

¢ . A
ir sidnYcitada al rubro.
S}“f‘”mﬁb’ [ ubro

ES de resaltar que, dentro del periodo de alegatos, este Organo Garante,
haciendo uso de sus facultades, realizdé una inspeccion de oficio, en la Plataforma
Nacional de Transparencia (PNT)
https://www.plataformadetransparencia.org.mx, a fin de corroborar si existia
una respuesta a la solicitud de infor;nacién 281198022000009, observandose que
efectivamente, en fecha cuatro de marzo del dos mil veintidés, la autoridad

sehalada como responsable emitio contestacion, agregando doce tablas con los
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siguientes rubros Entidad, Institucion, Nombre, Denominacion Social, Monto

Recibido, Periodo Reportado.

Por lo anterior, ésta ponencia, en fecha cuatro de abril del dos mil
veintidés, dio vista al recurrente en el medio electronico sefalado para tales
efectos a fin de hacerle de su conocimiento que contaba con el termino de quince
dias habiles, para que, de no encontrarse conforme con la respuesta emitida,
interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, ello con independencia de la

resoluciéon que se dicte en el presente. .

Por lo que se tiene a la sefialada como responsable, modificand oy

con.€llo'lo
relativo al agravio manifestado por el particular. En virtud de‘lo”anterior, Iaﬁausal

NN

de sobreseimiento que podria actualizarse es la prevnsta en el articulo” 174,

¥
fraccion 1ll, de la Ley de Transparencia y Acceso a(i\lnform@)n/, /P'ubllca del

- —

Estado de Tamaulipas, que establece lo siguiente:

L Wl -
[}
“ARTICULO 174. A - e
El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, ungvez admllldo, se actualice *
alguno de los siguientes supuestos: \ ~= S<CRTTLm
f - - iy

!II £ Sujeto Obligado responsable del acto'lo mod:f:qu 0 revoque, de tal manera que el
recurso de revisién quede sin materia; y..." (Slc)\/ '

N

De una interpretacic'zn*d el texto mtado anteriormente, se entiende que los
o \\
sujetos obligados sefialados C \{) re Sponsables en un recurso de revision,
pueden modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un
ATy

particular, de tal/‘ﬁanera\queael medio de impugnacion quede sin materia,

sobreseyendose en'todo o.en parte. :
// Q_J/
Atendlendo a_la informacion anterior, este Instituto de Transparencia
f\

determinaq e en el presente caso se satisface la inconformidad expuesta por el

Qarte)recurrente pues se le proporciond una respuesta complementaria a su

solucnud de informacién de fecha trece de enero del dos mil veintidés, por lo

que enrese sentido se concluye que no subsiste la materia de inconformidad del

promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprl;dencia; Fuente: Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXVIU, Junio de 2008; Materia(s):
Administrativa;, Tesis: VIIl.30. J/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro:

1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Pagina 6
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Apéndice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccién
— Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, que a la letra

dicen, respectivamente, lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA |
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. El articulo 215, tercer péarrafo, del Cédigo
Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que ‘al
contestar la demanda o hasta antes del cierre de la instruccion, la autoridad demandada
en el juicio de nulidad podia revocar la resolucién impugnada, mientras que el~articulo
203, fraccién 1V, del citado ordenamiento y wgenc:a preveia que pré*ced:a:é”l
sobreseimiento cuando. "la autoridad demandada deja sin efecto ef act/o_g_r_rpugnado "
Por otra parte, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de Ia Féderacion el 1o\de
diciembre de 2005 que entré en vigor el 1o0. de enero del aio srgu:ente’?ue expedrc{a Ia§
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en sus amculé‘s 90
fraccion IV, y 22, uitimo parrafo, establece lo siguiente: “Articulo\ 90." Procede el
sobreseimiento: ... IV. Si la autoridad demandada deja sin efectg la resoluc:én 0,5¢to
» - T
impugnados, snempre y cuando se satisfaga la pretens:én del Yeémandante’ y
"Articulo 22... En la contestacién de la demanda, o«-’hasta antes\del “ciemre”de Ia
instruccioén, la autoridad demandada podra allanarse 8 ‘las pretensiones, dtil demandante
I ——— o revocar la resolucién impugnada.”. Asi, la referida causa de sobrese:mr@to sufrié una
modificacién sustancial en su texto, pues ahora para que el acto ;mpugnado quede sin
WIOTET e -*c;x efecto debido a la revocacion administrativa dé lakautondad demandada es necesario
Q. oo N que mediante ella hubiese quedado sat:sfecha\{a‘pretensmn del demandante a
JNAlES.,- e T ,"" través de sus agravios, siempre que Ig‘g\ fundamentgs. Y motivos.en los que la autoridad
TR e e se apoye para revocar la resolucion :mpugnada ewdenc:en claramente su voluntad de
- extinguir el acto de manera plena e mcond:czonal sin quédar en aplitud de reiterario.”(Sic
EJECUT. /A ‘ A7 oo

k “CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSAvDE SOBRESEIMIENTO PREVISTA
EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA CEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE LA PRE]/‘ENSION\DEE\QE‘MANDANTE De acuerdo con el criterio
reiterado de la Suprema Con‘e\‘de Juslrc:a de la Nacion, las autoridades no pueden
revocar sus actos sifen ellos se otongan “béneficios a los particulares, pues en su caso
procede el juicio de\lesividad. As:mlsmo fa autoridad competente podrd revocar sus
actos antes dghtg/,glar e\{‘ugc:o de rulidad o durante el proceso. En el primer supuesto,
serd suficiente que la revogfclén ’gx( inga el acto administrativo impugnado, quedando la
autoridad, ‘en aIgunos‘casos en aplitud de emitifo nuevamente; en cambio, si la
revocgc:én acor’rj,ece una\vez iniciado el juicio de nulidad y hasta antes del cierre de
:r}‘struccrén para que ie actualice la causa de sobreseimiento a que se refiere el
p,gecepto indicado_es f requ:s;to que se salisfaga la pretension del demandante, esto es,

<que la fxgncmn delactd atienda a lo efectivamente pedido por el actor en la demanda o,

engsu-Caso, en la ampliacién, pero vihculada a la naturaleza del acto impugnado. De esta
N NE

manera, conforme al precepto indicado, el érgano jurisdiccional competente del Tribunal
Fede@l de‘JUSfICIa Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulidad,
debe anal:zar si la revocacion salisface las pretensiones del demandante, pues de otro
modo debéra continuar el trémite del j juicio de nulidad. Lo anterior es asi, toda vez que el
Sobreséimiento en el juicio de nulidad onginado por la revocacién del acto durante la
secuela procesal no debe causar perquicio al demandante, pues estimar lo contrario
constituiria una violacién al principio de acceso a la justicia tutelado por el articuio 17 de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

Por lo anterior expuesto, se considera que el actuar de la sefialada como
responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones
del recurrente, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad del
particular, encuadrando lo anterior dentro de la hipétesis prevista en el articulo
174, fraccion |ll, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a
un sobreseimiento del agravio en cuestion.
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* Con fundamento en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con
apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccion Ill, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del
recurso de revision interpuesto por el particular, en contra del Ayuntamiento de
Jiménez, Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado modificé su actuar,

colmando asi |a pretensiones del recurrente.

Ahora bien, no pasa desapercibido péra quienes esto resuelven que el
Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, se encuentra en el fuera
del periodo de veinte dias que establece el articulo 146 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tar’r’nléhﬁli'p‘ashp.oag lQ

N
que se RECOMIENDA al Ayuntamiento de Jiménez, Tarr%.uliﬁt‘s;}ﬁmg
. . . o £ \\\
en proximas ocasiones se cifia a los tiempos establecidos en laM.ey.de la

materia. \
TERCERO. Version Publica. Con fundamento en los*articulos 67, fraccion _

XXXVI y 75, fraccion |, de la Ley de Transpar\i?cia y A%\ceso a la Informacién

N\ -

Publica del Estado de Tamaulipas, las re olucio@e este Organismo de

Transparencia se haran publicas, (a\segurandose en todo momento que la

)]

informacion reservada, confidencial o sensible se,mantenga con tal caracter; por lo
\J

N

tanto, cuando este fallo se publigue en el portal de Internet del Instituto, asi como
N\ D
NV

en la Plataforma Nacior@{ransp‘grancia, debera hacerse en formato de

W\

un dato personal#cuya pu@ esta prohibida si no ha mediado autorizacién

expresa de su titular,e7€mn su caso, de quien le represente, tal como lo imponen los

version publica, en el que se testeﬁtache toda aquella informacién que constituya

articulysﬁraccibn XXXV 110, fraccion III; 113, de la Ley de Transparencia y
Acces§Ca lasinformacion de Tamaulipas y Capitulo IX de los Lineamientos

genérales.en materie de clasificacion y desclasificacion de la informacion.

Y

Por.lg anteriormente expuesto y fundado se
RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion |,
174, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y‘Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revisién, interpuesto
con motivo de la solicitud de informacién en contra del Ayuntamiento de
Jiménez, Tamaulipas, de conformidad con los razonamientos expuestos en el
considerando SEGUNDO de la presente resolucion.
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

RR/278/2022/Al

SEGUNDO.- Se hace del gonocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucién, le asiste el derecho de
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acc(:e\so a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo\dg\Plgno
ap10/04/07/16. Q

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciad6 Humberto Rangel Vallejo, y

. ,Lq? licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sczb\revnlla y Rogalba”lvette Robinson
-~ Teran, Comisionados del Instituto de.Transparenciande Acceso a la Informacion y

"dc-,f Protecciéon de Datos Personales Ade'\TamauIipas, siendo presidente el primero y
V7 { & : . . . . ..
LaA ponente la segunda de los nombrados, asw por el licenciado Luis Adrian

T et

Mendiola Padilla, Secretatio é}écutiVo, medianté designacion de fecha veintidos
de septiembre del dos mit“Véinte, en t@irﬁs del articulo 33, numeral 1, fraccion
XXX, de la Ley de |(fransparencja ‘v Acceso a la Informacion Publica de
Tamaulipas, del Institute de T 'ranébarencia, de Acceso a la Informacioén y de

VA

Proteccion de Datos Personales-de Tamaulipas, quien autoriza yda fe.

=

Lic. Dulce Adriana Rocha‘Sobrevilla Lic. Rosalba lvétte Robinson Teran
Comisionada : . . Comisionada

S ’ W

- PRI

o,

Lic. LiisAdria
/S:(:A;gia'rib

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA L RECURSO DE REVISION RR/278/2022/Al.
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